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Das Strickmuster von Wahlprognosen

ZusammenfassungEs wird gezeigt, dass Wahlprognosen in Deutschland Spekulationen von
Meinungsforschern beinhalten, die als aktuelle Umfrageergebgetsent sind. "Aktuelle
Zahlen" und Angaben Uber den "neuesten Trend" sind hier nicht zu figdemird erklart,
weshalb die Antworten auf die Sonntagsfrage "Wie wirden Sie wakknm am nachsten
Sonntag Bundestagswahl ware?" notorisch unzuverlassig sind und imakii¢in. Die Me-
dien (als Auftraggeber von Umfragen) schweigen dartiber und prasentielenbesseres
Wissen die von den Meinungsforschern fabrizierten Ersatzzahleéatséshliche Umfrageer-
gebnisse. De facto wird das letzte Wahlergebnis fortgeschriebemiré von Umfrage zu
Umfrage minimal abgeandert wird, meist um 0% oder +1%, ausnahseswa +2%. Das
Auf und Ab der Parteistarken, mit dem Medien Schlagzeilen maaméiSpalten fullen, ent-
puppt sich damit als reiner Schwindel. Uberspitzt formuliert, abeidan Punkt gebracht:
Anstatt den Ausgang der néchsten Wahlen mit der aktuellen tdfrage vorauszusagen,
wird der Ausgang der aktuellen Umfrage mit dem letzten Wahlergebnisorausgesagt!

Und die Moral von der Geschichte:Wahlprognosen in Deutschland stellen eine Pervertie-
rung des Grundgedankens der Demoskopie dar. Die Durchfuihrung der Songéagsfrau
einer Alibilbung geworden. Anstatt das Umfrageergebnis zur Gesghiiftllage zu machen,
ist ein Vabanquespiel auf die bisherige politische Stabilitaemsrt worden. Es wird darauf
spekuliert, dass sich die Parteistarken auch in Zukunft nur wenignéilermeisten Medien
dricken bei diesem Treiben nicht nur beide Augen zu, sondern sie sinthtieepr Akteure

bei der Zahlenprostitution vor Wahlen. Details tUber diese unheilvolleb®ge zwischen
Medien und Meinungsforschern sind im Abschnitt tiber Fehlproghaseiinden.

Umfrageergebnisse der Sonntagsfrage wandern in den Ml

Dass Ergebnisse zur Sonntagsfrage nichts taugen, ist unter
Meinungsforschern ein offenes Geheimnis. Wolfgang Gibowski, der
lange Regie in der Produktionsstatte des ZDF-Politbarometers, fuhrt
jammerte schon 1986 im Handelsblatt:

a) ,Vergleicht man Umfrageergebnisse mit tatsachlichen Wabhlresulta-
ten der Parteien bei Bundestagswahlen, dann stellt man verbliffende
Unterschiede fest [...]

b) Es ist unstrittig, dass Ergebnisse der Sonntagsfrage als tatséachliches
Wahlergebnis oft sehr unrealistisch waren [...]

c) Uberhaupt sind Bundestagswahlergebnisse der letzten 20 Jahre rechisstdier jeden-
falls als Umfrageergebnisse der Sonntagsfrage.”

Seite 1 von 6



a) verbluffende  Unterschiede Bundestagswahl 2002 Bundestagswahl 1998
(1987-2003)Vergleicht man die Er
gebnisse der Sonntagsfrage, die
ZDF-Politbarometer unmittelbar vo
und nach einer Bundestagsw SPD ‘
(_BTW) unter dem I?ecknar_nen pol ‘ﬂn-.rru‘.-.'!i.-::- 8% | 8.6% | 9% 8% | 6.7% | 6%
tische Stimmung" veroffentlicht

wurden, mit dem tats'aichliche 8% | 7,4% | 6% 5% | 6,2% | 4%

Wahlresultat, dann kommt man a PDS | 3% | 4.0%| 2% 3% | 51% | 2%
dem Staunen nicht mehr heraus. Bé
der BTW 2002 kamen bekanntlich

Union und SPD beide auf 38,5%Unmittelbar vor der Wahl jedoch hatte die SPD mit 45%
einen spektakularen Vorsprumgn zehn Prozerdauf die Union (35%). Unmittelbar nach der
Wahl war es gerade umgekehrt, die SPD lag mit 36% geschklagen Prozenhinter der
Union (45%). Bei deBTW 1998 erreichte die SPD mit 40,9% fastchs Prozenimehr als
die Union (35,1%), unmittelbar vor der Wahl betrug der Vorsprungzwei Prozent nach
der Wahl jedochl4% und dieSPD verfugte mit 50%iber dieabsolute MehrheitDie PDS
schaffte mit 5,1% die 5%-Hulrdewurde, in den Umfragen vor und nacWadbr lag sie je-
doch mit 3% bzw. 2% deutlich darunter (Quelle: Wahlrecfy.de

. Umfrage |vorher nachher | | vorher nachher
35% | 38,5%| 45% 38% | 35,1%| 36%
45% | 38,59 36% 40% |40,9%| 50% !

b) und c) "unrealistische" Resultate 1987- 2002 || Sonntagsfrage 1986 -2003
bzw. instabile Ergebrnsse von Bundestagswahlen ZDF-Politbarometer
Umfragen (1987-2008 Aus 35,1% - 44,3% 29% - 58%

der Tabelle ist ersichtlich, dass 33.5% - 40,9% 2204 - 52%
Umfrageergebnisse im Gege . . . .

satz zu Wahlergebnissen grofR3 4,8% - 8,5% 5% - 16%
Schwankungen unterliegen ung 6,2% - 11% 1,5% - 12%
r_na_mchmal seltsame Werte kap 2 4% - 5.1% 2% - 6%
rizieren.

Frau Noelle-Neumann brachte die Sache auf den Punkt als siael einm
sagte, Umfrageresultate seien nicht so wichtig. Entscheidanavie

sie diese veréndereZwischen dem, was wir an Rohergebnissen
erhalten und dem, was wir als Prognose verdffentlichen, liegt
manchmal eine Differenz von zehn oder elf Prozemilr diese
Tatlichkeit hat sie eigens ein Kosewort gepragkunst der
Gewichtung®“. Das Offenlegen der tatsachlichen Ergebnisse zur
Sonntagsfrage lehnte sie in einem Interview mit dem SPIEGEL
kategorisch ab. Auf die SPIEGEL-Frag@Varen Sie grundsatzlich
bereit, die 'Rohzahlen' zu verdffentlichen, die lhren 'gewichteten
Zahlen' zugrunde liegen?dntwortete sie;Nein! Die Bevdlkerung und auch die Journalisten
erklaren sich schon jetzt fur verwirrt. Warum sollen wir sie naelter verwirren?* (SPIE-
GEL Nr. 11, 1983, S. 43). Ihr Vorbild machte Schule. Das Herumdoktermdrageergeb-
nissen wird von ihren demoskopischen Brustkindern nicht als Schummelehbettraondern

als hohe Kunst gefeiert. Die wahren Zahlen bleiben fast immer Matrschluss. Einzig im
ZDF-Politbarometer werden sie unter dem Pseudonym "politischen8hg" veroffentlicht,
wahrend unter " Projektion - Wenn am nachsten Sonntag tatsachlich Bundektafisgiar-

te Zahlen aufgetischt werden (ivahirecht.dekdnnen die tatsachlichen und die fingierten Zah-
len eingesehen und verglichen werden).
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Warum sind Ergebnisse zur Sonntagsfrage unbrauchbar ?

1. Lotterieschaden.

Umfragen basieren auf Lotterie. Aus Kosten- und Zeitgriindenememtkist nur etwa 1000
der 60 Millionen Wahlberechtigten befragt. Dereg
Telefonnummern werdemusgelost Jede Auslosung fiihrt z ‘ 40-50%
etwas anderen Resultaten. Somit gibt es flr jede Partei nich SPD ‘

eing, sondern ein ganzes Band von moglichen Prozentzahle nsts

Fur groBe Parteien betragt die auslosungsbedingte
Bandbreite etwa 8% bis 10%, fur kleine 4% bis 5% was zu

vollig nichtssagenden Ergebnissen fuhrt (wie in der Tabe
dargestellt). Das kann unmdglich eingestanden werden. De
werden diese "Lotterieschaden” unter den Teppich gekehrt
die Ausgelostenklammheimlich alseprésentativ deklariert.

25-35%

7-12%

4-9%

2-71%

PDS

2. Falsche Angaben.

Weit mehr Arger und groRere Fehlerquellen (als die Zufallsausvbasiheren den Mei-
nungsforschern die Ausgelosten: Sie sind nicht zu Hause, wenn srefangserden, oder
verweigern die Antwort, sie haben sich noch nicht entschieden iederashen falsche An-
gaben usw.

Flucht nach vorne.

Wegen all dieser Fehlerquellen haben Wabhlforscher
Sonntagsfrage zu einem Ritual und Aushangeschild degrdiiert
undeklarierte Geschaftsgrundlage ist die bisherige politshe
Stabilitat. Von einer Bundestagswahl zur nachsten anderten
die Parteistarken meist nur wenig. Regierungswechsel sind
Ausnahme von 1998 durch neue Allianzen entstanden - mit m]j
FDP als Swing-Party - und nicht als Folge von Anderungen
Parteistarken. Aus diesem Grunde klammern sich die
Meinungsforscher an Wahlresultate und schreiben diese fart
Der Ausgangspunkt ist jeweils das letzte Wahlergebnis. &
Zahlen werden von Umfrage zu Umfragenimal abgeandert -
meist 0% oder 1%, gelegentlich £2% - und die modifizier
Werte als "neues" Umfrageergebnis deklariert (Diese BHuwz

kann in "Der Dreh mit den Prozentzahlen 87 Wie werden Prog PPDIBI]Hﬂ]]]BI]
sen tatsachlich gemacht?" detailliert nachgelesen wdrdeas ist
auch der Grund, weshalb sich die "Ergebnisse” verschiedener Instgigewie ein Ei dem
andern gleichen. Die Ubereinstimmung verschiedener Institute isth ddas gleiche
Strickmuster bedingt und sie stellt in keiner Weise einen "B3war die Richtigkeit der
feilgebotenen Zahlen dar. Die Gleichheit bzw. groRRe Ahnlichkeit derar&taten Zahlen ist
vielmehr das charakteristische Symptom von Umfrageergebnissdanan herum gedoktert
wurde. Bei einer Zufallsauswahl wirden namlich 6fters markante Ditfereauftreten.

Fiktive Trends

Die vermarkteten Anderungen der Parteistarken von einer Umfraggiciisten - meist 0%
oder £1%, ausnahmsweise +2% - sind vollkomrfiktiv, denn sie werden von den Mei-
nungsforschern ireigener Regie festgelegtDie konstant kleinen Anderungen sind das
untrigliche Symptom von geschonten Zahlen - wie Fingerabdrike auf Diebesgut.Denn
die Veranderungen haben drei unabhangige Ursachen, die sich ada)jatentatséachlichen
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Anderungen der Parteistarken b) die Befragungsfehler c) dierfFei¢ durch die Auslosung
entstehen. Selbst wenn sich tatsachlich nichts andert und keinguBefséehler auftraten, so
produziert die Zufallsauswahl alleine Anderungen, die im allgeameerheblich groRer sind
als die vermarkteten Anderungen. Nicht selten werden durch dieshungl markante Veran-
derungen vorgetauscht: Fir einer groRe Partei mindestens 4% odaefkieene mindestens
2%. Dies kann man mit Hilfe des Programms Misserfolgsskatiat Trends selber verifizie-
ren. Dass die gemessenen Anderungen weit groRer sind als digrktetan, wird nun am
Beispiel des ZDF-Politbarometers illustriert.

Doppelte Buchfuhrung bei der Sonntagsfrage im ZDF-Politbasmeter. Wie bereits er-
wahnt, werden im ZDF-Politbarometer (Fernsehen und im Internet) wvschiedene Gra-
phiken mit Zahlen préasentiert. Die eine hat die Form eines Kudigmadnms und ist betitelt
mit "Projektion - Wenn am nachsten Sonntag wirklich Bundestagswael'wDie andere ist
ein Kurvendiagramm mit dem Titel "Politische Stimmung in Dedtswd”. Der ahnungslose
Zuschauer erwartet damit automatisch, dass die Grafik "Projektion - Wenadusten Sonn-
tag wirklich Bundestagswahl ware" die neuesten Umfrageergebnig Sonntagsfrage wie-
dergibt. Im Internet werden die Sonntagsfrage und diese Grafik sgglzit mit einander in
Verbindung gebracht. Otto Normalzuschauer hat keine Mdglichkeit zu menles da ge-
spielt wird: Mit der Grafik "Projektion - Wenn am nachsten Sonntdgwerden ihm vollig
fiktive Zahlen aufs Auge gedrickt. Die tatséchlichen ErgebrisseSonntagsfrage werden
ihm als "Politische Stimmung in Deutschland" untergejubelt. Durchkadenmentar bzw.
Begleittext im ZDF-Politbarometer nimmt der Zuschauer drejéRtion - Wenn am néchsten
Sonntag ..." als die relevante Information wahr, die "Politisdiran®ung" hingegen regist-
riert er als momentane Laune.

Politische Stimmung

Prajektion LT
sartmitoe in Deutschland

Wenan am nachsten Somntay '_‘x\‘rs,;fr;mum
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In der folgenden Tabelle werden die fiktiven (in Klammern digétzhlichen) Ergebnisse zur
Sonntagsfrage dargestellt, wie sie die Forschungsgruppe Winldas ZDF-Politbarometer
in der zweiten Héalfte von 2003 fabriziert (gemessen) hat. In degreBpalte der unten ange-
fihrten Tabelle ist das am 6. Juni 2003 veroffentlichte Ergebnis zajeki#on: Wenn am
nachsten Sonntag wirklich Bundestagswahl ware" aufgefihrt, in Klamsinead die tatsachli-
chen Ergebnisse der Sonntagsfrage dargestellt: CDU fiktiv(#8%&chlich 51%), SPD fiktiv
31% (tatsachlich 28%), Grine fiktiv 9% (tatsachlich 10%) usw. In deeridign Spalten sind
die Trends ab dem 6. Juni 2003 dargestellt - Veranderungen von eifierge zur nachsten.
Die tatséachlichen Veranderungen in der Wahlergunst werden mrk¢an ausgewiesen, im
ZDF-Politbarometer erscheinen sie als Trend in der politischennting. Die fiktiven
Trends erscheinen als Anderungen in den Kuchendiagrammen "Rmojekienn am nachs-
ten Sonntag tatsachlich Bundestagswahl ware". Wie aus der Tabfdhe klar wird, unter-
schieden sich die tatsé&chlichen Trends erheblich von den fikiivahrend die gemessenen
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Trends bis zu +7% bzw. -6% betragen kdnnen - was politiscineErdbeben gleichkame -,
sind die ausgewiesen fiktiven Trends viel kleiner, meist0% oder +1%, ausnahmsweise
+2%. Zum Beispiel legte die CDU vom 6. Juni auf den 27. Juni tats&chiic 4% von 51%
auf 55% zu, das ZDF-Politbarometer verwandelte dies in einen fikduarachs von 46%
auf 47%. Vom 27. Juni auf den 18. Juli sackte dann die CDU um 6% von 55% awah49%
was das ZDF-Politbarometer in eine fiktive Abnahme von 47% aW Kénvertierte. Die
SPD kaprizierte im gleichen Zeitraum Springe in umgekehraitdhg, sie nahm zuerst um
4% ab und legte anschlieRend um 7% zu. Das wurde in eine fiktive AbnaimmEo und
anschliel3ende fiktive Zunahme von 2% konvertiert. Mitten im Sommerloch 2003g in
der Wahlergunst drunter und druber, zu einer Zeit also, wo politisch hishigar. Da hatte
wieder einmal die Stunde der Zufallswahl geschlagen: Ungésudnte sie demonstrieren, zu
was sie fahig ist! Doch diese Kapriolen wussten die Fabrikanten de®@barometers, die
auf inrer homepage die Zufallsauswahl mit Inbrunst besingen,uyahgar nicht zu schatzen
und retouchierten den Leistungsnachweis kurzerhand weg - Pi mal Daumen!

06.06. 27.06. 18.07. 22.08. 12.09. 10.10. 24.10. 14.11. 28.11. 12.12. 16.01.
46% | +1% | -1% | -1% | 0% | +2% | +1% | 0% | *0% | 0% | +0%
(51%) | (+4%) | (-6%) | (-1%)| (+1%)| (+3%) | (+1%)| (-1%) | (-1%)| (+1%)| (x0%)
31% | -1% | +2% | -1% | -1% | +0% | -1% | 0% | +0% | -1% | +0%
(28%) | (-4%) | (+7%)| (-3%) | (-2%) | (+1%)| (-5%) | (+3%)| (+1%) | (-3%) | (£0%)
9% | 0% | -1% | +2% | +0% | £0% | -1% | +1% | 0% | *0% | *0%
(10%) | (£0%) | (-1%) | (+3%)| (-1%) | (x0%)| (-2%) | (+2%)| (-1%) | (+1%)| (x0%)
F D P 6% | £0% | £0% | 0% | +1% | -1% | 0% | -1% | +0% | +0% | +0%
(6%) | (-1%) | (£0%)| (+1%) | (+2%) | (-3%) | (+1%)| (-1%) | (x0%)]| (£0%) | (x0%)
4% | 0% | +0% | +0% | +0% | -1% | +1% | +0% | +0% | 0% | 0%
(3%) | (20%) | (20%) | (x0%) | (£0%) | (-1%) | (+2%)| (£0%) | (£0%) | (£0%) | (+1%)
4% | +0% | £0% | 0% | *0% | +0% | +0% | #0% | 0% | +1% | +0%
(2%) | (+1%) | (£0%) | (0%) | (x0%) | (£0%) | (+3%) | (-3%) | (+1%)| (+1%) | (-1%)
Projektion bzw. (politische Stimmung) des ZDF-Ruditometers, siehe wahlrecht.de

Sonstige

Wann gehen Prognosen baden?

Geréat die politische Landschaft unvermittelt in Bewegung, ddienfdie Meinungsforscher
mit ihrer Fortschreibungs-Methode auf die Nase. Sie verschlafelndierung, weil sie sich
daran orientieren, wie die Wahlbisher gewahlt haben, und nicht, wie getzt zu wahlen

gedenken. Das war neulich bei der Birgerschaftswahl in Bremeifrall. Die "Wahlfor-

scher" nahmen wieder einmal gemeinsam ein Vollbad.

Und die Moral von der Geschichte

Wabhlprognosen in Deutschland stellen eine Pervertierung des Grunkigeslaler Demosko-
pie dar. Anstatt das Umfrageergebnis zur Geschaftsgrundlagaahem ist ein Vabanque-
spiel auf die bisherige politische Stabilitat inszeniert worden. Das hakereeGrinde:

1. Mit einer handelsiblichen Meinungsumfrage kodnnen grundsatzlich keine gesiche
(ganzen) Prozentzahlen ermittelt werden. Die Zufallsauswaihal ohne Bericksichti-
gung der Fehler, die bei der Befragung entstehen - beschert aeumniyforscher Fehler
in einer GréRenordnung, die sie nach auf3en nicht eingestehen kénnen w@md weil
ihnen sonst Umfrageergebnisse nicht mehr abgenommen wirden.

2. Zeitlichen Veranderungen (z.B. der Parteistarken) sind mit noclergnd(Fehlern behaf-
tet, weil die Fehler voaweiUmfragen zusammenkommen und sich tberlagern. Es ist ein
absolut hoffungsloses Unterfangen, mit handelsiiblichen Umfragen Anderungerevon w
nigen Prozentpunkten messen zu wollen. Aber genau das wird von Meinaolgefa
erwartet. Sie sollen feststellen, ob die CDU, SPD usw. ein ogrRrozentpunkte zuge-
legt oder verloren haben, oder ob sie gleich geblieben sind.
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3. Die Demoskopie hat mit der Sonntagsfrage Schifforuch erlittenelkiaante Diskrepan-
zen zwischen den meist unter Verschluss gehaltenen Umfragewededen Wahlresul-
taten beweisen.

4. Die Demoskopie benottigt fur das weit wichtigere kommerzielle rdggfgeschaft ein
Aushangeschild bzw. einen "Leistungsnachweis".

In dieser Zwangslage ertffnet die bisherige politische St@Ebginen "Ausweg" aus einer
desolaten Situation, in die sich die Demoskopie durch unhaltbare Vdrspraandveriert
hat. Die Vergangenheit wird in die Zukunft projiziert, das |le¥¥hlergebnis wird von Um-
frage zu Umfrage "fortgepflanzt" (abgeschrieben oder minweafindert). Das Pferd wird
buchstéblich am Schwanz aufgezogen und die Sonntagsfrage verkonftibiibung. Na-
turlich fihrt die Fortschreibung zu Zahlen, denen noch der Stallyeat Wahlergebnissen
anhaftet und die im Allgemeinen plausibler sind als Umfrageergg®nwelche durch die
Zufallsauswahl und Befragungsfehler maltratiert werden. Dockalieschreibung ist Betrug,
weil vorgegaukelt wird, es wirde ein neues Umfrageergebnis prasebieemeisten Medien
dricken bei diesem Treiben nicht nur beide Augen zu, sondern sie sinthtieepr Akteure
bei der Zahlenprostitution vor Wahlen. Sie widmen sich der Sonntagsfiagker Inbrunst
von verantwortungsbewussten Zuhaltern: Alles was den Genuss undusigewinn beim
Konsum von Prozentzahlen beeintrachtigen kénnte, wird unter den Teppich gBkelatti-
fallsauswahl, die Befragungsfehler (die Nichterreichbaren,Utientschlossenen und die
~Querulanten®, die bei der ,Reprasentativbefragung“ nicht mitspiehber trotzdem wahlen
kénnen und das trojanische Pferd jeder Umfrage sind), die methodenbedingsmauigkei-
ten von 5% bis 10%, usw. Details Uber diese unheilvolle Symbiosehmamiddedien und
Meinungsforscher sind im Abschnitt (ibEehlprognosenzu finden.Vor Wahlen ist die
Zahlenprostitution zusatzlich Wahlertduschung(StGB § 108a).

Hausaufgaben fur die Politik:

Einfihrung einer "Preisanschreibepflicht” fir Umfra gen

Zum Schutz der Wahlberechtigten sollte die Politik bzw. die Gerideh Medien und den
Meinungsforschern das Handwerk legen. Diese sollten gezwungemwerdéageergebnis-
se transparent und allgemeinverstandlich zu prasentieren. Es migstert "Preisanschrei-
bepflicht" auf der Verpackung von Umfragen eingeftihrt werdergabe der methodenbe-
dingten Ungenauigkeiten (Fehlerbandbreiten von 5% bis 10%und der ermittelten
Wahlbeteiligung. Ebenso missten wie bei genetisch verdndemntéebensmitteln abgeén-
derte Umfrageergebnisse als solche gekennzeichnet werdémter diesen Rahmenbedin-
gungen durfte sich das demoskopische Treiben sehr bald beruhigen. Denn nigmhaich
fur Umfrageergebnisse interessieren, die durch Angaben auf dpadkeng ad absurdum
gefuhrt bzw. lacherlich gemacht werden: 1. durch abstruse Wahipetgén, die von 50%
bis zu 90% variieren 2. durch methodenbedingte Fehlerbandbreiten, die zebn Prozent-
punkte betragen (im Klartext heil3 das: Union 40-50%, SPD 25-35% usw.) B.vdllkgirli-
chen Veranderungen der Umfrageresultate von bis zu 10% oder 11%chvieraiu Noelle-
Neumann offentlich bristet. Dann wird jedem Wahlberechtigten klas, \Walprognosen an
der Vergangenheit orientierte Tipps von Meinungsforschern sind, daktaislle Umfrageer-
gebnisse getarnt werden.

! http://www.wahlprognosen-info.de/fehlprognosenhtm
2 hitp://www.wahlrecht.de/umfragen/politbar/stimmartgm
® http://www.wahlprognosen-info.de/archiv/rot_uehén
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